神造萬物

神造萬物，與從神所生。在功效上，其實大不相同：

甲1.若從神所生，則有兩種生法：

乙1.如種子發芽：然種子既發芽已，則唯存芽而不存種子也。

於是乎，神生萬物後，神即不復存在矣！這是信神、敬神者，所不可能接受的。

乙2.如父母生兒女：但是單性則不能生，必配偶才能生也。這也是信神、敬神者，所不可能接受的。

甲2.若神造萬物，如工匠之造桌椅等。則雖無前弊，但：

乙1.姑且承認有神能造：

丙1.既本無萬物，則神用什麼來造呢？

如曰：神用身體的一部份來造！

答云：則神有缺陷矣！

或曰：神用身體的一部份來造萬物，後又長出來也。

答云：這即謂「神非常相」也；而既非常相，即非神矣！

丙2.神以什麼動機，而造萬物？

是無聊、遊戲、還是實驗呢？皆非神所當為也。

丙3.云何苦樂、美醜、福禍，皆不相同呢？

豈非亂搞．惡作而已！

丙4.既造好後，即當止也：云何又有後續的變化呢？

最初設計不當，還是經常心猿意馬？
乙2.質疑神的存在
丙1.萬物是神造，而神復是誰造？

或曰：神本自存，非誰造也！

答云：既神本自存，則萬物豈必待神才能存呢？

或曰：復有造神者！

答云：則非神矣！

丙2.神若有相，即非常也。

神若無相，則非存也。

丙3.神若有限，即非神也。

神若無限，我豈非神也？

丙4.神若恆靜，即無作用也。

神若有動，則失常矣！

神降禍福
乙3.質疑信的功效

丙1.既人皆神所造，云何有信、有不信？
既不信者，也是神所造的；則當任其不信也。

丙2.既人皆神所造，則人當不必再工作、再學習也。

那些一生辛苦、忙碌者，都該詛咒神嗎？

丙3.既人皆神所造，則人一切的行為；乃神當負責，而非人當負責？

這便壞了世間的因果。

丙4.若謂人如信神，神才降福祉；這即謂神非自在者矣！

若自在者，即不受眾緣所牽制也。

丙5.如人信神，卻仍災難頻繁；這即謂神非萬能者矣！

在現實的世間中，不信神者也未必就過不去也。

甲4.結論：既不可能有「造物主」的神在，更不可能由神任降禍福。以上是從「無神」的觀點而說的。

六道中的神鬼
然而佛教也非全然否定神的存在，在六道輪迴中，乃有天道及鬼道的存在。且天道的福德、神通，皆高超人類之上。甚至大力鬼王，也有鬼通異能哩！因此下面我們再來探討這些鬼神與人間的禍福，是否關連？
佛教雖從「因果業報」的理則，來看待人間的禍福。然而這卻不是「自作自受」而已！何以故？既是「眾因緣生法」，則豈止於「自作自受」而已！尤其眾因緣中，既包括內在的因緣，也包括外在的因緣。

因此外力的介入、干預，對果報的形成，也能有某程度的影響力。這也就是雖過去的業因已造，但何時成報？及將報成何等相狀？還是與周遭的緣，有相當的關係。所以神鬼，包括佛菩薩，也有部份的影響力，這當非空穴來風，純屬無稽之談。否則寺院中消災祈福的牌位，豈非盡是騙人斂財的勾當。故祈福者，乃迎取順緣，以讓善因早點成報；而消災者，則迴避逆緣，讓惡因暫不現報。

但是鬼神並不能改變因果。尤其天神雖較有福報，但福也非無限；雖有神通，也非萬能。因此雖也能部份影響人間的禍福，但禍福主要乃關係於當事者所造的業因，及當時共業所感的眾緣也！

因此雖虔誠的信神、拜神，遭遇未必能好到那裡去！除非從信仰的前提中，再去修善因、結善緣。反之，從不敬神、拜神者，也未必有什麼禍殃。除非因無信仰，而胡作非為、造惡多端。

心力的儲蓄與提領

在信神與敬神的因果中，我覺得還有一種效用：心力的儲蓄與提領。

在平日的信仰與儀式中，我認為有：儲存心力的作用。故信仰愈虔誠，儀式愈周到；其儲存的心力也就愈偉大也。而待需要時，再透過「祈禱」「加持」「感應」的形式，而提領出來。所以用的還是自己的力量，只是透過信仰的形式再加以轉化也。因此經常「祈禱」者，便功效不彰矣！

問曰：既用的還是自己的力量，還得透過信仰的形式才能轉化嗎？

答云：就大部份人而言是如此。譬如世間，人多得透過銀行或標會的形式，才得以儲蓄也。

因此有信仰，當比全無信仰者，更安定而充實也。以上是從「有神」的觀點而說的。

就修行而言

但是就佛法的修行而言，不管有神還是無神，皆不關緊要。因為重點在於自己如何能明心見性？如何去修福修慧？如何得涵容與放下爾！

能就當下的因緣而修心養性，而順結善緣。至於現在、未來會有什麼果報？則以「安於當下」的心態去面對、涵容。則一切是向內求，而非向外求也。於是乎，既一切是向內求；則有神、無神，甚至有無佛菩薩？皆不關緊要矣！
然而緣起的法界，乃無界限；故雖一切向內求，竟反能「天助自助」者，而感應得諸佛菩薩的庇祐，與諸天善神之護持也。

這不求而自得者，才是最究竟而圓滿也。

【觀作者門第十】
甲1.總標

復次，一切法空。何以故？自作、他作、共作、無因作，不可得故。如說：
    自作及他作  共作無因作  如是不可得  是則無有苦
甲2.釋義
乙1.破自作
苦自作不然，何以故？若自作，即自作其體。不得以是事，即作是事；如識不能自識，指不能自觸。是故不得言：自作。
不只苦如此，享樂、造業、受報等皆然。

乙2.破他作

他作亦不然。他何能作苦？

丙1.眾緣不為他

問曰：眾緣名為他。眾緣作苦，故名為他作。云何言：不從他作？

答曰：若眾緣名為他者，苦則是眾緣作。是苦從眾緣生，則是眾緣性。若即是眾緣性，云何名為他？如泥瓶，泥不名為他。又如金釧，金不名為他。苦亦如是，從眾緣生故；眾緣不得名為他。

以緣有內緣、外緣，故不得名為他。如泥瓶，泥為內緣，工具等為外緣。

丙2.緣無自性

復次，是眾緣亦不自性有故，不得自在。是故不得言：從眾緣生果。如《中論》中說：
    果從眾緣生  是緣不自在  若緣不自在  云何緣生果
如是苦不得從他作。

乙3.破共作
自作他作亦不然，有二過故。若說自作苦、他作苦，則有自作、他作過。是故共作苦亦不然。

乙4.破無因生

若苦無因生亦不然，有無量過故。

甲3.舉經證說

乙1.標示
如經說：裸形迦葉問佛：「苦自作耶？」佛默然不答。「世尊！若苦不自作者，是他作耶？」佛亦不答。「世尊！若爾者，苦自作、他作耶？」佛亦不答。「世尊！若爾者，苦無因無緣作耶？」佛亦不答。

如是四問，佛皆不答者；當知苦則是空。

乙2.論議

丙1.外人立論
問曰：佛說是經不說苦是空，隨可度眾生故作是說。

是裸形迦葉謂「人是苦因，有我者說。好醜皆神所作，神常清淨無有苦惱，所知所解悉皆是神。神作好醜苦樂，還受種種身。」以是邪見故問佛：苦自作耶？是故佛不答。

這神者，即是常謂的「神我」─內在不變的主宰者。

神作好醜苦樂：云何作苦？作樂？作美？作醜？皆可隨我決定嗎？

既「還受種種身」，即非「清淨無有苦惱」矣！

丁1.破我作苦

戊1.以無常破我
苦實非是我作。若我是苦因，因我生苦。我即無常，何以故？若法是因及從因生，法皆亦無常。若我無常，則罪福果報皆悉斷滅；修梵行福報，是亦應空。

是因及從因生：從因生者，即是果也。既落入因果，即是相法。而相法者，必無常變化也。

若我無常，則罪福果報皆悉斷滅：這非《中觀》的旨意，如謂「不常不斷」。以「不常不斷」故，才以顯現因果也。

以外人從「神我」為常，而建立罪福果報；故謂之「若神我無常，則罪福果報皆悉斷滅。」其實若「神我」為常，也無法建立罪福果報。

故以「不變」的神，來「主宰」身心世界的變化，根本是不可能的。何以故？既「不變」，則不能「主宰」；既「主宰」，則不能「不變」。

戊2.以無解脫破我
若我是苦因，則無解脫。何以故？我若作苦，離苦無我能作苦者，以無身故。若無身而能作苦者，得解脫者亦應是苦；如是則無解脫，而實有解脫。

離苦無我能作苦者，以無身故：未必從身才能作苦。

若無身而能作苦者，得解脫者亦應是苦：這觀點，我不同意。非無身，才能解脫也。如所謂的：有餘涅槃。

但若神我是常，常則凡夫永遠為凡夫，而不得解脫也。

是故苦自作不然，他作苦亦不然；離苦何有人，而作苦與他？
丁2.破苦自在天作

復次，若他作苦者，則為是「自在天」作。如此邪見問，故佛亦不答。而實不從自在天作。何以故？

戊1.子不似父，性相違也

性相違故：如牛子還是牛。若萬物從自在天生，皆應似自在天，是其子故。

就基督教的觀點而言，不認為：人類是上帝之子。

戊2.不應以苦與子

復次，若自在天作眾生者，不應以苦與子。是故不應言：自在天作苦。

如謂上帝創造人類後，因人類的墮落；還得派神子耶蘇來拯救人類。不也正透露出「上帝的愚蠢與無能」嗎？

問曰：眾生從自在天生，苦樂亦從自在所生。以不識樂因故，與其苦。

答曰：若眾生是自在天子者，唯應以樂遮苦，不應與苦。亦應但供養自在天，則滅苦得樂；而實不爾。但自行苦樂因緣而自受報，非自在天作。
戊3.應不須作

復次，彼若自在者，不應有所須。有所須自作，不名自在。若無所須，何用變化，作萬物如小兒戲？

上帝因什麼動機，而創造人類與萬物呢？

戊4.自在復是誰作

復次，若自在作眾生者，誰復作是自在？若自在自作，則不然；如物不能自作。若更有作者，則不名自在。
戊5.非念即能作

復次，若自在是作者，則於作中無有障礙，念即能作。如《自在經》說：自在欲作萬物，行諸苦行即生諸腹行蟲，復行苦行生諸飛鳥，復行苦行生諸人天。若行苦行，初生毒蟲，次生飛鳥，後生人天。當知（非念即能作也。）眾生從業因緣生，不從苦行有。

戊6.於何處作

復次，若自在作萬物者，為住何處而作萬物？是住處為是自在作？為是他作？

己1.破自作

若自在作者，為住何處作？若住餘處作，餘處復誰作？如是則無窮。

己2.破他作

若他作者，則有二自在，是事不然。是故世間萬物，非自在所作。
戊7.何故苦行求他 

復次，若自在作者，何故苦行供養於他，欲令歡喜從求所願？若苦行求他，當知不自在。

若謂人如信神，神才降福祉；這即謂神非自在者矣！

戊8.不應有變

復次，若自在作萬物，初作便定，不應有變；馬則常馬，人則常人。而今隨業有變，當知非自在所作。

既造好後，即當止也：云何又有後續的變化呢？

戊9.即無罪福

復次，若自在所作者，即無罪福、善惡、好醜，皆從自在作故。而實有罪福，是故非自在所作。
戊10.云何子不敬父

復次，若眾生從自在生者，皆應敬愛如子愛父，而實不爾。有憎有愛，是故當知非自在所作。

就基督教而言，乃當責問：云何奴不認主？

戊11.何故有苦有樂

復次，若自在作者，何故不盡作樂人？盡作苦人？而有苦者、樂者！當知從憎愛生故，不自在。不自在故，非自在所作。
戊12.眾生不應有所作

復次，若自在作者，眾生皆不應有所作。而眾生方便各有所作，是故當知非自在所作。

既人皆神所造，則人當不必再工作、再學習也。

戊13.壞因果法

復次，若自在作者，善惡苦樂事不作而自來，如是壞世間法。持戒、修梵行皆無所益，而實不爾。是故當知非自在所作。
戊14.修福即得自在

復次，若福業因緣故，於眾生中大。餘眾生行福業者，亦復應大，何以貴自在？

神若有相，即非常也。神若無相，則非存也。

戊15.破自在無因得

若無因緣而自在者，一切眾生亦應自在。而實不爾，當知非自在所作。若自在從他而得，則他復從他；如是則無窮，無窮則無因。

既神本自存，則萬物豈必待神才能存呢？

如是等種種因緣，當知萬物非自在生，亦無有自在。

如是邪見問「他作」故，佛亦不答。

丁3.破苦共作

共作亦不然，有二過故。

丁4.破苦無因作
眾因緣和合生故，不從無因生，佛亦不答。

是故此經但破四種邪見，不說苦為空。

丙2.論主應答
答曰：佛雖如是說「從眾因緣生苦」破四種邪見，即是說空。說苦從眾因緣生，即是說空義。何以故？若從眾因緣生，則無自性，無自性即是空。

甲4.總結

如苦空，當知有為、無為及眾生，一切皆空。
